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OTUKEN VE OTUKEN ADI UZERINE

Adem AYDEMIR*
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Bu makalede, Otiiken’in yeri belirlendikten sonra, burasinin kutsi-
yeti ve bu kutsiyetin sebepleri tizerinde durulmustur. Otiiken adiun
Mogollarda Yer Tannst ve kadin Saman demek olan ‘Etugen’ ile ilgili
olmadigi, bu adin, Tirkge’de ‘dua, rica, talep’ anlamlarina gelen ‘Gtii’
kelimesine, Dogu Ttirklerinde ‘sehir’ anlamina gelen ‘ken’ ekinin ilave
edilmesiyle kuruldugu, bunun manasvun da ‘dua sehri/dua edilen
sehir’ anlaminda oldugu, ‘Otiiken Yis’in ise ‘Yesil Otiiken’ demek ol-
dugu savunulmus ve énerilmistir.

Anahtar kelimeler: Otiiken, Tiirkce, Mogolca, Sogdca, Dua, Dua
Sehri, Yesil Otiiken.

Abstract
Otiiken And On The Name Of Otiiken

In this article, after determining the place of Otiiken, this is the
reason for the holiness and holiness were investigated. Otiiken name
Mongols in the Earth goddess, and female Shaman say that ‘Etugen’
not related to this name in Turkish ‘prayer, request, demand’ which
means ‘6tli’ word, the Eastern Turks ‘city’ which means ‘ken’ attach-
ment apposition to occur, that’s the meaning of the ‘prayer for the
city/the city of prayer’ in the sense that, ‘the Otiiken Yiss’, ‘Green
Otiiken’ and defended his proposal was meant.

Key words: Otiiken, Turkish, Mongolian, Sogds, Pray, Pray For The

City, Green Otiiken.

* Balikesir Merkez-Ticaret Meslek Lisesi Tarih Ogretmeni.

Turklerin kutsal mekan: Otiiken, matematiksel konum olarak 47° ku-
zey paraleli ile 101° dogu meridyenlerinin cakistig1 yer olarak tarif edili-
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2 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

yor.! Matematiksel konumu bu sekilde tarif edilen Otiiken, Tiirkolog A.
von Gabain’in dedigine gore, glineyinde Hangay (Hstn-chi) Dagi, kuzey-
de ise Tamir irmag ile cevrelenmis dogal savunma kalesi durumunda
olan bir yayladir.2 F. Stimer ve Fuzuli Bayat’a gore ise Ottiken, simdi Mo-
golistan’da Hangay sira daglarinin dogu kesiminde Orhun ve Tamair Ir-
maklarinin kaynaklarinin bulundugu yerde, Uygurlarin bassehri olan
Ordu Balik’in az glineyinde bulunmaktadir.3 Bu konuda son zamanlarda
gOrtis beyan eden Saadettin Gémec’e gore de, ‘i idare edilecek yer’ ola-
rak gosterilen bu yerin tek bir nokta olmamasi, bunun genis bir cografi
mekani ifade etmis olmasi gerekir.* Otiiken’in yeri konusundaki en yeni
calismay1r yapmis olan Erhan Aydin genis bir kaynakca ve yazitlardaki
bilgilerin dikkatli bir incelemesi ile konu tizerinde yeni 6nerilerde bulun-
mus, Otiiken’in yerini de, bugiinki Mogolistanin Zavhan-Aymak sinirla-
1 icerisinde bulunan ve 4021 m. ytkseklikteki Otgon Tenger dagi civari
olarak tespit etmistir.5

Gok Turklerin bagkenti olan Otiiken bélgesinde baslica ti¢c irmak var-
dir. Bunlardan Orhun Irmagi, sehrin glineyine bitisik daglardan cikip
kuzey-doguya dogru, Tamir Irmagi, sehrin batisindan gecerek kuzeye
dogru, Kurban Tamir Irmag: ise kuzey doguya dogru akardi. Bu irmakla-
rin her Gcu de, baskentin yaklasik 48 km (30 mil) kadar kuzeyinde bulu-
nan bir yerde birleserek buytk Selenga nehrini olustururdu.® Orhun ve
Tamir irmaklarinin bas kisimlari, Turklerin ve hatta buttin Orta Asya
halklarinin en kutsal yeri sayilan Otiiken bélgesini ceviriyordu.? Kitabe-
lerde yalniz Iduk Otiiken’ ve ‘Tamig Iduk Bas’ kutsal olarak gériliiyor.
Bunlardan ilki, kaganlik merkezi, digeri ise Tanriya kurbanlar sunulan
ve bir ziyaretgadh durumunda olan Tamir suyunun kaynagidir.8

Guneyinden Hangay Dagi, kuzeyden de Tamir irmagi ile sarilmis olan
Ottiken yaylalar, tabii ve yliksek bir kale vaziyetinde idi. Yaylanin bu va-
ziyeti, miidafaasini kolaylastirdig: gibi, orada hakim olan kuvvetin etrafa
nufuz ve tesirini de kolaylikla temin ediyordu. Onun icin bu dag diger
butin urug ve milletler icin daima 6nemli bir devlet merkezi, yaz icin ga-
yet iyi bir yayla ve tehlikeli zamanlarda da mtikemmel bir korunma yeri

1 Faruk Suimer, Eski Tirklerde Sehircilik, s. 3, n. 9, Ankara, 1993; Islam Ansiklopedisi,
“Tuarkler” Mad. c. 12/2, M.E.B. Yayinlari, s. 166.

2 A. von Gabain, “Kék-Turklerin Tarihine Bir Bakis I. Stepte Yasayan Kok-Turkler 682-7427,
Ankara Universitesi D.T.C.F. Dergisi, (Cev: Saadet S. Cagatay), c. 2, say1 5, s. 687, yil 1944,

3 Faruk Stimer, Eski Ttrklerde Sehircilik, s. 3, n. 9; Fuzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi II, s.
42, Istanbul, 2007.

4 Saadettin Gémeg, “Ergenekon”, Orkun Dergisi, say1 79, s. 2, yil 2004.

5 Erhan Aydin, “Otiiken Adi ve Yeri Uzerine Dustinceler”, Turkish Studies, c. 2-4, s. 1267,
guiz 2007.

6 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. 1, s. 79, Ankara, 1988.

7 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. 1, s. 80-81.

8 {brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, s. 303, Istanbul, 2005.
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ADEM AYDEMIR / OTUKEN VE OTUKEN ADI UZERINE 3

idi. Ottiken daginin bu fevkalade vaziyeti buraya eller gdziinde tarih bo-
yunca suren buytuk ehemmiyet kazandirmis ve Turklerde bu dagin kut-
siyet ocag1 ve mukaddes ruhun ikametgahi oldugu kanaatini dogurmus-
tu.? Yani Otiiken, Cin’e taarruz eden bozkir ordulari icin bir is ve mii-
himmat merkezi olmasi sebebiyle oldugu gibi, burasinin savunulmasi
icin de 6nemli olmustur.1°

Ottiiken, iktisadi ve stratejik konumu sebebiyle Hun devletinin baskenti
olmus, hem birinci hem de ikinci Gék Ttirk Imparatorlugunun baskenti ve
kutsal vatan sembolli durumuna gelmis, ayrica Uygur Turk devleti ile
Cengiz devletine de baskentlik yapmisti. Orhun-Yenisey yazitlarinda or-
manlik ve daghk bir yer olarak belirtilen Otiiken Asina boyunun tézii ol-
malidir.!! Gok Turklerde, tabiat ruhlan yazitlarda gértuldtgtine goére ‘yer-
sular diye aniliyordu. Bu tabir ‘yer-suv’ sekliyle Uygurlarda da vardi ve bu
‘yer-sular’ kutsal 1duk’yani mubarek ve mukaddes sayiliyordu.!?

Orhun irmaginin kaynagina yakin yerdeki Ottiken yéresi anlasildigina
gére, sulak, cayirlik, her bakimdan hos bir yerdi.13 Bahaeddin Ogel’e go-
re ise asilinda Go6k Turklerin baskenti olan Otiiken bélgesi 1ssiz, tabiat
sartlar1 bakimindan cok verimsiz dolayisiyla cok sayida insanin barina-
mayacag bir yerdeydi.'* Ottiken’in bulundugu yerler, Bat1 Gék Turkleri-
nin Tanri Daglari’ndaki yaylalar1 ve ovalari ile karsilastirildiginda, bu
Unla baskentin ¢cok verimsiz bir yer oldugu acik olarak goérulebilir. Hatta
bu sebeple Otiiken etrafindaki yerlerde, buiytik sehirlerin ve medeniyetle-
rin kurulmus olmasini beklemek yersizdir. Ancak, baskent Otiiken Bél-
gesi’nin, askeri strateji bakimindan énemli bir yeri vardi. Ottiken Bélgesi
Buyuk Gok Turk devletinin Cin ile olan baglari bakimindan ¢ok énemli
bir bélgedir. Otiiken’in giiney-dogusundan Gobi céllerinin iclerine dogru
uzanan Altay Daglari’’'nin bir ucu, Cin’e gitmek icin glizel bir sicrama
tahtasi vazifesi gériiyordu. Ozellikle abidelerin bulundugu Koso-Caydam
bolgesi, gecmiste oldugu gibi, buglin bile stratejik bir éneme sahiptir.
Burasi Orhun Havzasinin dogudan giris kapisi oldugu gibi, Cin’den gele-
cek tehlikelere karsi da ilk engelin olustugu yer durumundadir.!5 Belki

9 A. von Gabain, “a.g.m.”, s. 687.

10 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, s. 110, Istanbul, 1981.

11 Fuzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi, c. 11, s. 42.

12 ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiri, s. 303.

13 Faruk Stmer, Eski Tirklerde Sehircilik, s. 3.

14 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, s. 206, Ankara, 1979.

15 Faruk Siimer, “Orhun Abideleri Kahramani Giil Tekin (K6l Tigin) 17, Tiirk Diinyast Tarih
Ktilttir Dergisi, Say1: 32, 1989, s. 4; Faruk Stimer, “Orhun Abideleri Kahramani1 Gul Tekin
(Kol Tigin) II”, Ttrk Diinyast Tarih Ktiltiir Dergisi, Say1: 33, yil 1989, s. 4; Ahmet Tasagil,
“Kapgan Kagan Devrinde Gok-Turk-Cin MUunasebetleri”, Ttirk Diinyast Arastirmalart Dergisi,
Say1: 65, Nisan 1990; Saadettin Gémeg, “Gokturklerde Ordu”, Tirk Diinyast Tarih Kiiltiir
Dergisi, Sayt: 141, s. 32-33, 1998; H. Thsan Erkog, “Askeri Tarih Acisindan Kél Tigin”, Gazi
Egitim Fakliltesi Dergisi, C. 26, Say1: 1, s. 203-226, 2006.
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4 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

bu stratejik 6nemi Otiiken’e biittin tarih boyunca énemli bir yer kazan-
dirmistir. 16

Bir mekanin iktisadi veya stratejik ya da her ikisi bakimindan isteni-
len bir yer olmasi o mekani tek basina kutsal yapmaya kafi degildir. Bu
bakimdan Otiiken bélgesinin kutsal bir yer sayilmasinin, Orta Asya
inan¢ ve mitolojisine dayanan bir¢cok nedenleri olmalidir. VII. asirda bti-
tin Turk boylari ve Gék Turk imparatorluguna bagli yabanci boylar icin
Ottiken daginin ve ormanlariin kiilt oldugu gerek Goék Turk yazitlarin-
dan gerekse daha sonraki Uygur yazitlarindan!? anlasilmaktadir. Gok-
Turkler gercekten zamanimiza Oyle yazitlar hediye etmislerdir ki bunlar
yalniz onlarin hayat dlizenini 6grenmek bakimindan ¢ok énemli olmakla
kalmamuis, birbirini takip eden fikir ritimleri halinde, adeta sanatkarane
bir surette kendi alemlerinin hayata, 6lime, muharebeye ve teskilata ait
tasavvurlarini ve distincelerini dile getirmislerdir. Ancak Orhun Bolge-
sinde Bilge Kagan, Kiil Tigin ve Tonyukuk adina dikilmis olan bu yazit-
lar, daha cok ‘Il Bengiisii’ yani devlet yazitlari oldugundan bunlarda halk
inanislarinin ve geleneklerinin izlerini aramak dogru bir yaklasim degil-
dir. Bu yazitlar zaman zaman Turk milletinden s6z acarken buttin Turk-
ler icin ‘Otiiken Yis Budun’ (Kutsal Ottiken Ormaninin Milleti) diyorlardi.
Orhun Bélgesi’nin Orta Asya’nin en kutsal yeri oldugundan stiphe yok-
tur. Yazitlarda goértildiigti gibi Goék Turkler bu bélgeye Otiiken adini veri-
yor. Hunlarin baskenti ‘Ejderler’ sehri, G6k Turklerin ‘Otiiken’i, Uygurla-
rin ‘Ordu-Balig"® ve Avarlar’in baskenti, Cengiz Imparatorlugunun ‘Kara
Kurum™® adli baskentleri hep bu havza icindeydi. Uygur baskenti Ordu-
Balig uzun zaman Orta Asya tarihindeki btuytik tiniinti kaybetmemisti.

Yazitlarin ifadesinden anlasildigina gére Ottiken cihanin bir merkeziy-
di. Bir cihan devleti olma amacinda olan Turk devletinin merkezi de ci-
hanin merkezinde olmaliydi. Dolayisiyla Orta Asya’yi hakimiyeti altina
alan bir devlet baskent olarak Otiiken’i secmek zorundaydi. Ciinki, bu-
rast kutsal bir yerdi. Tanri’nin dlinyaya, diinyanin da Tanri'ya en yakin
oldugu yer burasiydi.2? Orta Asya egemenligi ancak bu gorevi yerine ge-
tirmekle tamamlanabilirdi.2!

16 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiilttiriiniin Gelisme Caglarn, s. 78, 278; Bahaeddin Ogel, Ttirk Mito-
lojisi, c. I, s. 275.

17 Tengride Bolmus Il itmis Bilge Kagan (Bbgii Kagan) adina 759/60 yiinda dikilen ‘Sine
Usu Yaziti'nda gecen ‘Otiiken tegresi’, ‘Otiiken irin’, ‘Otiiken yis’ ibareleri Gék Turk yazitla-
rinda Ottiken ile ilgili ibarelerden ¢ok da farkl degildir.

18 Ordu-balik, Mo-yen Cur Kagan tarafindan yaptirilmistir. Erhan Aydin, “Bay-balik Kenti-
nin Yeri, Yapilis Tarihi ve Amaci Uzerine Degerlendirmeler”, Turkish Studies, c. 3-4, yaz
2008.

19 Kara-kurum Orhun vadisinde, Uygur sehri Ordubalik yanindaki “Kut Dagr” idi. Emel
Esin, “Ordug-Baslangictan Selcuklulara Kadar Tiurk Hakan Sehri”, Ankara Universitesi
D.T.C.F. Tarih Arastirmalart Dergisi, Say1: 10, s. 139, n. 9, 1968.

20 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. 1, s. 278; Tiirk Mitolojisi, c. 11, s. 381.
21 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. I, s. 15.
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Sibirya ve Cin mitolojisine gére, ‘yerin, gékle birlestigi’ bazi kutsal bol-
geler ve daglar vardi.?? Dag ve daha eski ¢aglarda orman, hayat ile 6lu-
mun birlestigi, sonsuzlugun tahakkuk ettigi yer olmustur.23 Goékle yerin
birlestigi nokta olmasi dolayisiyla ‘dag’ diinyanin merkezidir ve buytk
bir ihtimalle diinyanin en yuksek yeridir. Bu nedenle kutsal bélgeler,
kutsal yerler, tapinaklar, saraylar, kutsal sehirler daglarla 6zdeslestiril-
mistir ve merkezdirler.?* Dag kultli cok eski caglardan beri muhtelif
uluslarda bulundugu maliim olan cihanstimul bir kultttir. Eski Yahudi-
ler Sina dagini, Araplar Arafat dagini, Yunanhilar Olimpos’u, Hintliler Hi-
maliya’y1, Mogollar Burhan-Haldun’u takdis etmislerdir.25 Bu bakimdan
kutsal yerler, Turk topluluklar: icin de sadece siradan taslar, kaya, pi-
nar, dag, cay degildir. Bunlarin 6zellikleri kutsal dini merkez olmalarin-
dan gelir.26 U¢ bolge prensibi, koktinil ic zaman kanunundan almistir.
Bu ti¢ bélge, Gok, Yerytlizii ve Yeraltidir. Ottiken evrenin merkezinde bu-
lunmakta olup, ti¢ zaman, gecmis, simdi ve gelecek, ti¢c kozmik bolge ya-
ni, yer, gok ve yer alt1 burada kesismektedir.2?

Insanlar hangi inanc sistemine mensup olurlarsa olsunlar tarihin her
doneminde Tanri'ya ulasmak, Tanrr’yla iliski kurmak, dua etmek, yakar-
mak amaciyla belirli mekanlar1 kendilerine vasita kilmislar ve bu alanla-
r1 da kutsal saymislardir. Yazitlardan ‘yog’ yani oltlere yapilan merasi-
min ancak Otiiken dag yaylalarinda yapilmis oldugu anlasiliyor. Eski
Turk inang sistemine goére Tanri’ya yakin olarak kabul edilen yerler ha-
yatin basladigi yerler olarak kabul edildigi gibi, ayni zamanda mezar ala-
n1 olarak da kullanilmistir.28

Kutsal olarak algilanan alanlar, yasanan diinya ile ruhani dtinya ara-
sinda bir gecis bolgesi?® olarak kabul edilmis, buralar diinyadan ziyade
diger dinyay: temsil eden mekanlar olmustur. Bu diinyada 6btir dunya-
y1 hatirlatan, Tanri'ya ulasmada vasita olarak kullanilan bu alanlarda yi1-
Iin belirli dénemlerinde Tanri'ya baglilik gostermek ve Tanri'ya ulasmis
(6lmuis) atalarin ruhlari icin kurbanlar kesilmis diger dini faaliyetler ger-
ceklestirilmistir.

22 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglari, s. 278.
23 Fuzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi, c. II, s. 227.
24 Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris, (cev. Lale Arslan), s. 114, Istanbul, 2003.

25 Abdiilkadir Inan, Makaleler ve Incelemeler, c. 11, s. 253, Ankara, 1998; (Makaleler) Tarihte
ve Bugiin Samanizm, s. 48, n. 53, Ankara, 1986; Bahaeddin Ogel, Ttirk Mitolojisi, c. 11, 423
vd.; Fuzuli Bayat, “Tirk Mitolojisinde Dag Kulti” Folklor/ Edebiyat Dergisi, c. 12, say1 46, yil
2006-2.

26 Fuzuli Bayat, Mitolojiye Giris, s. 78, Istanbul, 2007.
27 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. 1, s. 424.

28 Resat Ekrem Kocu, “Dag Basindaki Garip Mezarlar”, Ttirk Diinyast Tarih Ktiltiir Dergisi,
Say1: 140, s. 43, Agustos 1998.

29 ¢’ kokunin bir manasi da delik, cukur, gecit demektir. DLT I, 176, II, 44 III, 30, 263;
K.K. Yudahin, Kwrgiz Ttirkgesi Sézliigti, c. II, s. 616-617, Ankara, 1998.
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Ch’i-tan’lar Kuzey Cin’deki Hei-shan daginmi bir 6ltim dag: olarak ka-
bul ederlerdi. Onlarin inang¢larina gére insan 6ltince ruhlar1 bu daga gi-
dermis. Bunun icin her yil bu daga kurban adarlarmis.3? Gok Turklerin
de, Otiken’in batisinda 500 li (267 km) mesafede kutsal Po-teng-ning-li
(Budin inli) adli dagi var ki anlami ‘lin koruyucu ruhu’ demekti. Bu dagin
lzerinde agac ve ot yoktur. Hakanin cadir1 Otiiken daginda olup, kapisi
doguya bakardi. Gok Turkler, Tanri’'ya kurban merasimini iste bu ‘Bu-
dun inli’ daginin yakinindaki nehir kiyisinda yaparlarmis.3! Bu ‘Budun
inli’ dag1 bltitlin vatani ve milleti koruyan Tanri’nin makami olan dag de-
mek olmalidir.32 Gék Tiirklerin mense magarasi olan Ergenekon ile Otii-
ken’in 500 li (267 km) batisinda ata ruhlarina kurban sunulan yer ile
ayni yer oldugu séylenir.33

Kurt efsanesi yalniz Gok Turkler icin degil, fakat btittin Turkler icin
tipiktir. Gok Turk yazitlarinda sik sik adlari gecen Sir Tarduslar kabilesi-
ne ait bir kurt efsanesi vardir. Bunda, bu kabileye bas1 kurt bas1 olan bir
adam gbérinmus ve mahvolacaklarini bildirmis. Bu vaka Sa-do-mi’nin
basina Yii-du-ciin dagiin (=Ottiken) civarinda gelmis. Bu dag Turklerin
kutsal bir dagidir. To-balar’in da bir kurt dinine sahip olmus olmalar
pek muhtemeldir. Cok kere kuzey Cin’de kurt daglari, kurt nehirleri ve
kurt daginin bir Tanrisina ait bir mabet zikredilmektedir.3* Gék Turkler-
de ise kurt bayraklarin tizerinde, Gist kisminda tasvir olunmustur.35 Hat-
ta Cinliler, kurt adli bir yildizin durumuna bakarak, kurt ongunlu Kuzey
Asya kavimlerinin gelecegi hakkinda huktmler de c¢ikarirlarmig.3¢ Orta
ve merkezi Asya daglarinin coguna Turkce veya Mogolca mukaddes, mui-
barek, buylk ata ve biiyik hakan anlamina gelen adlar verilmistir. Gok
Turkler de, ayni inang sistemi cercevesinde ‘Iduk Otiiken, Iduk Bas, Tamug
Iduk Bas’ gibi daglar: takdis ederek hepsine “iduk yer-su” demisler.3”

Eski Cin kaynaklarina goére, yirmi dért Hun kabilesinin baskani, yilin
besinci ayinda Lunk-Cenk sehrinde toplanarak, Gok-Tanri’ya, Yer ve Su-
lara kurban veriyorlardi.’® Gtiiney Hunlarinin baskent ve mukaddes bir

30 Muhadderen Ozerdim, (Wolfram Eberhard nezaretinde), “M.S. 4-5.nci Asirlarda Cin’in Si-
malinde Hanedan Kuran Ttrklerin Siirleri”, A.U. D.T.C.F. Dergisi, c. 2, sayt: IX, s. 92, 1943.
31 Fuzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi, c. I, s. 237.

32 A, inan, Samanizm, s. 5; L.N. Gumilev, Eski Tiirkler, (cev. A. Batur), s. 103, Istanbul, 2004.

33 A. Tasagil, Gok Ttirkler, c. I, s. 10, Ankara, 1995; Faruk Stmer, “Turk Destanlar: IV: Er-
genekon Destan1”, Ttirk Diinyast Tarih Ktiltiir Dergisi, Say1: 64, s. 7-23, 1992.

34 Wolfram Eberhard, Cin’in Simal Komsular, (cev. N. Ulugtug), s. 88, Ankara, 1996.

35 W. Eberhard, Cin’in Simal Komsular, s. 87.

36 E. Esin, Tirk Kiiltir Tarihi -Ic Asya’daki Erken Safhalar-, s. 4, Ankara, 1985.

37 A. Inan, “Turk Boylarinda Dag, Aga¢ (Orman) ve Pinar Kultii?, Makaleler, c. 11, s. 253; ay-
rint1 i¢in bkz. Ramazan Isik, “TUrklerde Agagcla Ilgili Inanislar ve Bunlara Bagh Kiiltler”, Firat
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 9-2 (2004), s. 89-106; Fuzuli Bayat, “Ttirk Mitolojisin-
de Dag Kultu”, Folklor/ Edebiyat Dergisi, c. 12, Say1: 46, 2006.

38 M.A. Seyidov, “Eski Tirk Kitabelerinde Yer-Sub Meselesi”, (cev. S. Gémec), A.U. D.T.C.F
Tarith Arastirmalar Dergisi, c. 18, say1: 29, s. 259, 1996.
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ADEM AYDEMIR / OTUKEN VE OTUKEN ADI UZERINE 7

merkez mahiyetinde insa ettikleri Kut-lang sehri bugtinkti Kansu’nun Li-
ang-chou mintikasinda bulunuyordu. Bir dértgen seklindeki bu sehrin
dogu-bati mihveri kuzey-giiney mihverinden daha uzundu. Hunlar Kut-
lang’da, yer mabudu sayilan ejdere ibadet ederlermis. Hunlarin ve Turk-
lerin yer ve gbok mabudu sifat: ile ejder ibadeti hem Kut-lang’da hem de
Orhun Bélgesi'ndeki baskentte, mevsimlerin degistigi devirlerde, bilhas-
sa yaz baslangicinda yer alirmis.3® Hunlardan sonra Turk Devletinin ba-
sina gecen Tabgac stilalesi zamaninda da bu inanclar devam ettirilmis,
onlar da baharin ilk ayinda kutsal Atalar Mezarliginda Gok Tengri’ye
kurbanlar sunmuslardi. Onlar kurbandan sonra kayin agaclar dikerler,
boylece kutlu ormanlar meydana gelirdi. Cin kaynaklarinin dedigine go-
re, Gok Turk asilzadeleri, her yil atalarinin ¢iktiklart magaraya gidip tak-
dis merasimi yapiyorlardi. Bundan baska halk, yilin besinci aymnin yir-
misinde Otliken’e giderek Seméanin ruhuna ibadet ediyordu. Erken Cin
kaynaklarindan gelen haberler Turklerin ruhlara inandiklarini ve biyu-
ctileri saydiklarini haber veriyor.* Sonucta baskentleri kutlu Otiiken
olan Gok Turkler, tipki kendilerinden 6nceki Turkler gibi, Kutlu Atalar
Mezarhginda da kurban keserlerdi.#! Bu dini térenleri ‘bas-rahip’ duru-
munda olan kagan kendisi yonetirdi. Devlet ile din isleri reisligi birbirin-
den ayrilmamist1.42 Hunlarda bile en bliytik rahibin devlet reisleri oldugu
anlasiliyor.3

Turk mitolojik tasavvuruna goére, yaratihis ve sonun diinyanin merke-
zinde gerceklesmesi, kutsalligin disa vurulmasiyla baglantilidir. Merke-
zin en ylUksek degerlere sahip olmasi da yaratilisin ve baslangic noktasi-
nin orada olmasindandir. Tirk cihan devletinin baskentinin Otiiken ola-
rak belirlenmesi de kutsal merkez anlayisina dayanmistir. Ancak kutsal
merkezin zamanla tasinmasi, yani baska bélgelere gotirtiilmesi de peka-
l1a mumktindtr.4* Abakan nehrinin sol tarafindaki Tiy’ (TGw) cay: sahi-
linde mesktn olan Beltirler, Tanri’ya kurban sunulan daga bir kadinin
ayak basmasi sonrasinda, kurban sunma vazifesini diger bir dagda yap-
maya baslamislar, 6nceki dagin fonksiyonunu bu daga icra etmislerdi.*5

XI. asir muelliflerinden ve Isig Go6l muhitinden Balasagunlu Yusuf
Has Hacib, eski devrin buytklerinden pek cok vecizeler, tavsiyeler ve na-
sihatler naklediliyor. Bunlar arasinda Peygambere isnat edilen hadis ve
Unli Islam ahlakcilarindan, mutasavviflarindan vecizelere rastlanmaiyor.

39 E. Esin, “Ordug”, s. 140.
40 W. Eberhard, Cin’in Simal Komsular, s. 87.

41 Saadettin Gémec, “Samanizm ve Eski Tiurk Dini”, PAU Egitim Fak. Dergisi, say1: 4, s. 39,
1998.

42 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglari, s. 303.
43 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihi, s. 46, Ankara, 1984.
44 Fuzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi, c. I, s. 61.

45 A. inan, Makaleler, c. 11, s. 216.
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Nakledilen vecize ve nasihatlerin hepsi Ttrk buytkleri, beyleri, hekimleri
ve kumandanlarinin sézleridir. Kendilerinden 6gtt nakledilen bu Turk
buiytiklerinin Musltimanliklar: stiphelidir. Ttrklerin Islamiyet’i kabultin-
den sonra ve Orhun cevresinden cok uzaklarda yazilan Kutadgu Bilig’de
‘Otiiken’ beyinin hikmetli sézleri 6rnek olarak naklediliyor.

“Negii tir esitgil Otiiken begi,
Sinap sézlemis sézni yetriip 6gi”+6
“Idi yakst aynus Otiiken begi
Tilin tutzu birmis sanga s6z yigi™*”

Yusuf Has Hacib’in Otliken beylerinden naklettigi hikmetli sézler Kiil
Tigin’e mi, Bilge Kagan’a mi, Tonyukuk’a veya belki de B6gti Kagan’a m1
aittir bu bilinmez. Fakat bu sézler bir Kirgiz beyine veya bir Mogol hani-
na ait degildir. Otiiken geleneklerinin ve buraya hakim olanlarin hikmet-
li sézlerinin XI. asirda ¢cok uzaklarda uzun muiddet devam etmesi mani-
dardir. Yusuf Has Hacib’in cagdasi olan ve eserini Bagdad’da yazan Kas-
garli Mahmut da, Otiiken’i biliyordu. Orhun Abideleri yazilirken Turk
hakaninin ordugahi olan ‘Otiiken’ onun ¢aginda, ‘Tatar bozkirlarinda Uy-
gurlarin memleketine yakin bir yerde’ bulunuyordu.+®

Yasam, yerin rahminden bir ¢ikis, 6lUm ise ‘yuvaya’ déntstiur. Vatan
topragina gémulme istegi kendi topragina duyulan mistik askin, kendi
06z yuvasina donme ihtiyacinin kutsal olmayan bir bi¢cimidir.*® Ergenekon
ile 6rtiisen Otiiken’i atalarimiz gecmiste nicin 6yle gérmesinler ve neden
burasini baba ocagi, ana kucagi olarak gérmesinler? Iste bundan dolay:
Ottiken’in kutsiyetinin bilincinde olan Bilge Kagan, kardesi K6l Tigin adi-
na bu cografyada anit mezar kulliyesi insa ettirmis, yazitini da buraya
diktirmigti.5® Goék Turklerin tduk’ ‘yer-sub’ (mukaddes yer-su) ile ifade
ettikleri mefhum hem koruyucu ruhlar hem de vatandir. ‘E¢timiz apamiz
tutmis yer-sub’ = (atalarimizin idare ettigi yer-su) ctimlesindeki yer-su
vatan kilti olan yer-su’dur. Kiilt olan bu vatan ‘yer-suy'u, Otiiken ve
‘Budin inli’ daglari ile ormanlar: temsil ediyordu.5! Cin’in ortasinda Wei
Irmaginin kuzeyinde Yun-Yang'daki Kan-ch mabedinde Hunlarin gége

46 «“Sianmis ve soztinti diisiinerek sdylemis
Olan Otiiken beyi ne der, dinle.” Kutadgu Bilig, (cev. R.R. Arat), 1962, Istanbul, 2006.
47 «Otiiken beyi cok iyi séylemis,
Sozlerin iyisini sana diliyle ulastirmis.” Kutadgu Bilig, 2682.
48 Kasgarli Mahmut, Divanti Lugat-it-Ttirk, (cev. Besim Atalay), I, 138, Ankara, 2006.
49 Mircea Eliade, a.g.e., s. 255.

50 Tansu Ay, “Bilge Kagan (683-734)”, Tiirk Diinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Say1: 13, s. 14-16,
1988; Omer Arisoy, “Orhun Abideleri ve Tiurk Tarihindeki Onemi”, Tiirk Diinyast Tarih Kiiltiir
Dergisi, Say1: 153, s. 48-58, 1999; Kazim Mirsan, “Erken Turk Tarihi Turk Takvimi ve Or-
hun Yazitlan”, Tirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, Say1: 138, s. 219-226, 2002; Saadettin
Gomeg, “Ergenekon”, Orkun, Say1: 79, 2004; Kazim Mirsan, “Erken Turkce Yazitlar”, Ttirk
Diinyast Tarih Kiiltiir Dergisi, Say1: 212, s. 16-19, 2004.

51 A. inan, Samanizm, s. 48.
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kurban verdikleri altin heykelin M.0O. 124-119 yillarindaki Turk-Cin sa-
vaslarinda General Ho-Chu-P’ing tarafindan ele gecirilmesi Cin htikime-
ti tarafindan bliytik bir basari olarak degerlendirilmis, Turkler icin ise fe-
laket yillarinin baslangicina isaret sayilmisti.52 Ctinkti kutsal merkezin
korunmasi, kutsal zamanin ve mekanin Tanr1 himayesinde olmasi, Turk
diistincesinin en belirgin ézelligidir.53 Otiiken bélgesini ele geciremeyen
ve baskentini burada kuramayan bir devlet, btiyliik bir tesekktl veya im-
paratorluk sayilmazdi.>* Eski Turk tefekktirtinde bir devletin kurulusu-
nun zaman ve mekanin yenilenmesi olmasi1 Gok-Turk yazitlarinda da go-
rultiyor. Yazitlarda zamanin ve kainatin baslangict Gok-Turk devletinin
kurulusu ile baslatilmakta; “Uze kiik tengri asra yagiz yir kilindikda ikin
ara kisi ogl kilinmis, kisi oglinda tize eciim apam Bumin Kagan Istemi Ka-
gan olurmis™5 denilmektedir. Burada ayni zamanda cihan stiimul bir ha-
kimiyet ve devlet anlayisinin ifadesi vardir. Ancak bu cihan stimul devle-
tin muayyen cografi hudutta tahakkuk ettirilmesi de icap ederdi. Bu hu-
dutlarin merkezini Orhun havzasindaki mukaddes Otiiken Yis teskil edi-
yordu.5®

Kutsiyeti bakimindan ti¢c hak din i¢cin Kadus, Muslimanlarca Mekke
ne ise Dogu Turk elinin Ottiken’i de odur. Bircok arastirmaci eskiden be-
ri, “Samanizm’de bir peygamber ya da kutsal bir kitap olmadigt icin, Kam-
lar toplum icinde sivrilmis ve statti olarak énemli bir yer edinmislerdir”™7’
iddiasinda bulunur. Ancak Islamiyet’ten cok énceleri Tirkler, miintesip
oldugu bir hak dinin farzlarindan olmak tizere Otiiken’de hac, Tamug
Iduk Bas’ta kurban vazifesini ifa etmislerdi.>8

Kasgarl, biri Buharali, digeri Nisaburlu s6ézline gtivenilir iki alimi de-
lil gostererek bir olay anlatir ve bir hadis nakleder: “Peygamberimiz, ki-
yamet belgelerini, ahir zaman karisikliklarini ve Oguz Turklerin ortaya

52 w. Eberhard, Cin Tarihi, s. 95, Ankara, 1995; Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun jmparatorlug'u
Tarihi, c. 1, s. 86, Ankara, 1981; Tiirklerde Devlet Anlayisi, s. 348, Ankara, 1982; A. Inan,
Eski Tiirk Dini Tarihi, s. 32, Ankara, 1976; I. Kafesoglu, E. Ttirk Dini, s. 13, Ankara, 1980.

53 Fuzuli Bayat, Tiirk Mitolojik Sistemi, c. I, s. 74.

54 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. 1, s. 2.

55 «(Jstte mavi gok, altta yagiz yaratildiginda, ikisi arasinda insanoglu yaratilms. Insanoglu-
nun tizerine ecdadim Bumin Kagan, Istemi Kagan oturmus.” Kiil-Tigin yaziti, dogu ytiz 1. sa-
tir, Bilge Kagan yaziti, dogu yliz 2. satir.

56 Zeki Velidi Togan, Umumi Ttirk Tarihine Giris, s. 108.

57 Aybars Pamir, “Turklerin Geleneksel Dini Samanizm’in Orta Asya Eski Tirk Kamu Hu-
kuku’na Etkisi”, A.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2003, c. 52, say1 4, s. 165.

58 Tumug Iduk Bas, Tamur Irmag’nin mecrasidir. Tamir ‘demir’ demektir, ayak; “duk’tan
(idh>1duk>1y1ik>ayag>ayak) gelir. Bas ‘bas’ demektir. Gok Turkler demirci olmakla maruftur.
Demirin bir manasi da ‘gék’ demektir. DLT I, 362. Turklerde sar1 ettik ile kizil boérk arasin-
daki beden (et-6z/t6z) kainatin semboludur. Hatta ‘sart ¢cizmeli Mehmet Aga’ esprisi buradan
gelir. Turk devleti de Tstte mavi gok ile altta yagiz yer’ arasindaki kisioglu tizerine hakimdir.
Oyleyse Tamug Iduk Bas’ta demir ayak ile demir bas cem olmustur. Turk mitolojisi, gece ile
glindtiziin tezadi, mevsimlerin tekrar1 ve tabiatin gortlen ytzinden mulhemdir. Mitoloji
stirprizlerle doludur. Iste Tamug Iduk Bas, Gék Turklerin bir téztdr.
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cikacaklarini séyledigi sirada ‘Tirklerin dilini dgreniniz; ¢ilinktd onlar igin
uzun stirecek egemenlik vardir’™® buyurmus. Muellifimiz Kasgarli'nin ‘ad
olarak Tiirk adwu Ulu Tanrt vermistir’ dedikten sonra, ravi silsilesiyle bir-
likte, Yuice Tanr1 “benim bir ordum vardir, ona ‘Tilirk’ adi verdim, onlart
doguya yerlestirdim. Bir ulusa kizarsam Ttirkleri, o ulus tizerine musallat
kilarim” seklinde bir Hadis-i Kudsi naklediyor.®® Allah’in ve son resuli-
nun o6vdugu Turklere, tebligci olarak peygamber ve ilahi htuktmleri ice-
ren bir kitap génderilmis oldugunun kabulti aklin ve Islam itikadinin bir
geregidir. Uzak olmayan bir gelecekte arastiricilarin calismalarinin so-
nuclart bu keyfiyeti tespit ve bu satirlarin beyanini teyit edeceginden
sUphe yoktur. Oguz Kagan’in bir Turk peygamberi olabilecegi yontinde
ciddi goérusler ileri stirtlmustir.6! Dede Korkut'un da bir Turk peygam-
beri olabilecegi yontinde eskiden beri gortisler vardir.62 Balasagun dagla-
rindaki zaviyesinde yasayan, henliz Msltiman olmamis Kulbak adli ehl-
i keramet bir Turk zahidinden bahsedilir.®® Turk tefekktirtinde hakanla-
rin gokte dogmasi®* ve hakanlik goérevini yedi veya dokuz kat gokte alma-
s1% ile, imam efendinin Cuma ve bayram hutbesini irat ettigi mahallin
dokuz basamakli olmasi ve bu mahalle dokuz tedbir ile c¢ikilmasi, ibret
nazariyla bakinca Islamiyet éncesi Tiirk Dinine dair cok seyler diistindii-
riiyor. Bu bakimdan rahmetli hocamiz Bahaeddin Ogelin dedigi gibi;
“Ttirkler hichir zaman Islamiyet’i aynen alamanuslar ve onu ancak kendi
hislerinde yogurarak kendilerine benzetmislerdir”.°¢ Anlasiliyor ki, Turk-
lerin Islamiyet éncesi tabi olduklari gercek Tiirk Dininin iman ve ibadet
esaslart aslinda Islamiyet’in teblig ettigi iman ve ibadet esaslarindan ¢ok
da farkl degildir.6” Bu sebeple Tirklerin Turkistan’da ilk Islam fetihleri-

59 DLTI 4.
60 pLT ] 351.

61 Saadettin Gémec, “Oguz Kagan’in Kimligi, Oguzlar ve Oguz Kagan Destanlar1 Uzerine Bir-
iki S6z”, A.U. D.T.C.F Tarih Arastirmalart Dergisi, c. 22, say1 35; Mustafa Ekincikli, “Ttrk
Inang ve Dini Hayatin Tarihi Seyri®, Tiirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, Say1: 74, s. 27-46,
Ekim 1991.

62 Hasan Ozdemir, “Dede Korkut'un Kisiligi ile Ilgili Efsaneler”, A.U. D.T.C.F Tiirkoloji Dergi-
si, c. 16, say1 2, 2003; Serh-i Esmati’l Murselin adli eserde Turk peygamberlerinden bahse-
dilmis, bunlardan yirmi doért tanesi Hiseyin Husameddin’in Amasya Tarihi adli eserinin
ikinci ctiziinde zikredilmistir.

63 DLT I, 475.

64 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglan, s. 222; Tiirklerde Devlet Anlayist, s. 49
vd; Mustafa Arslan, “Tirk Destanlarinda Evren Tasarim1”, Prof. Dr. Fikret Tirkmen Armaga-
nt, s. 65-75, Izmir, 2005.

65 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, s. 305-306; Tiirklerde Devlet Anlayist,
s. 65-66; Ttrk Mitolojisi, c. I, s. 294 vd.

66 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglari, s. 148.

67 Kasgarl’nin naklettigi, “Od kecer kisi tuymas, Yalnguk ogli menggii kalmas./Zaman gecer,
insan duymaz. Ademoglu bengi kalmaz” (DLT I, 45) seklindeki eski Turk atasézu ile Kl Tigin
yazitindaki “Od tengri yasar. Kisi oglt kop élgeli tériimis/Zamant Tanr yasar. Insanoglu hep
élmek igin tiiremis” (Ktil Tigin yaziti, kuzey yuzu, 10. satir) seklindeki ifadenin Kur’an-1 Kerim
Enbiya suresi 34 ve 35. ayetlerindeki “Senden énce hicbir insana ebedi yasama vermedik.
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ne karsi cetin miicadelesinin gercek sebebi kuskusuz Islam dinine bir
mukavemet degil, Orta Asya’da hakimiyeti elde tutmak ve fatihlerin gani-
met hirsina karsi koymak icin Arap devletine karsi gosterilmistir. V.V.
Barthold, Araplarin Turklerle olan temaslari konusunda; ‘hi¢c stiphesiz
fatihlerin hareketlerinin tek stirtikleyici gticii ganimet ve seref arzusu olup
umumiyetle hem onlarin ve hem de memleketin miidafilerinin nazarinda
dinin énemi azdi®® diyor.

Simdiye kadar yapilan calismalar sonucunda Otiiken’in ifade ettigi
cografya, burasinin Turkler ve diger Orta Asya halklar i¢in kutsiyeti ve
bu kutsiyetin sebepleri hakkinda ittifak saglanmis, bu konuda ciddi bir
tereddtt kalmamistir. Ancak bu adin ne manaya geldigi konusundaki
tartismalar hentiz sirmekte olup tatmin edici bir sonuca ulastirilmis de-
gildir.

Saadettin Gémec’e gore, Otiiken adi en azindan ifade ettigi cografya-
nin genisligi kadar genis bir mana ifade etmis olmalidir.®® Otiiken adi
hakkinda gériis beyan eden Fuzuli Bayat, “Otiiken kelimesinin etimoloji-
sini genellikle dua, talep, istek anlamini karsdayan ‘6t’ kékiine baglamak
daha cok kabul gérmiistiir’7® dedikten sonra, “Otiiken séziindeki gan/ken
eki Ulgen adindaki ‘gen’ eki ile aymi kozmogonik semantik islevlidir. Nitekim,
ilahi mense, kutsallik, t6z anlamlart bildiren ‘gan/ken eki ile ilgilidir. Gan/gen
eki ilk baslarda akrabalik paradigmast olan ‘ka’ kéktinden tiiretebilirdi”! di-
yor. Ancak bu durumda, mahlak ile halik, yer degistirmis olmaktadar.

Otiiken’in yeri konusundaki en yeni calismay: yapmis olan Erhan Ay-
din ayni calismasinda bu adin etimolojisi ile ilgili olarak; “Kadin saman’
anlamina gelen idugan/idugen’in, Otiiken ad: ile ilgili olmast gerekir. Ger-
cekten +kAn ekinin gtintimiiz Mogolca’sinda disilik yapmada da kullanui-
yor olmast énemli bir veridir” dedikten sonra; “Otiiken adiun ‘6tii’ taba-
rmundan, fiilden ad yapan +g ve addan ad yapan +kan (Mo.?) ekiyle kurul-
dugu ve Kadirkan ile Tenrikan’deki +kan’in aynit ek oldugu ve nihayet Mo-
golca ‘kadin saman’ anlamindaki idugan/idugen’in de Otiiken kelimesiyle
ilgili oldugu”™? onerisinde bulunmustur. Bir baska arastirmaci Osman
Karatay, ‘Otiiken Yis’ adli makalesine” yaptig1 ilavede “Eski kaynaklarda
Otiiken disinda baska yerler icin de ‘yis’ kullanilir. Bahsedilen calisma-

Simdi sen éliirsen sanki onlar ebedi mi kalacaklar? Her nefis éliimii tadacaktir...” ayetleri ile
ayn1 mealde oldugu aciktir.

68 v.v. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, (Haz. H. Dursun Yildiz), s. 198, Ankara,
1990.

69 saadettin Gomeg, “Ergenekon”, s. 2.
70 Fuzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi, c. II, s. 45.
71 Fuzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi, c. I, s. 46.

72 Erhan Aydin, “Otiiken Adi ve Yeri Uzerine Dustinceler”, Turkish Studies, c. 2/4, s. 1267,
Guz 2007.

73 Osman Karatay, “Otiiken Yis: Dag, Orman ve Ulke”, Omeljan Pritsak Armagamni, yay. M.
Alpargu-Y. Oztiirk, Sakarya, s. 131-139, 2007.
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muzda, kelimenin esas anlamuni tespitte bize en fazla yardimct olan da bu
anlam cesnisi olmustur. Bizim sonuclarimiza gére, Otiiken ézelinde bu ke-
lime ‘memleket’ anlamiyla kullanilmistir’™* diyor. Goéralduga tizere Otii-
ken adinin manasi hakkinda cesitli gértisler ileri stirtilmtis olmakla be-
raber, bu konuda hentiiz ittifak saglanmis degildir.

Otiiken adinin birinci kismindaki ‘Otii’ kelimesi hakkinda arastirma-
cilar arasinda buytk 6lctide bir ittifak bulundugu goértltiyor. Buradaki
‘6tti’ buttn kaynaklarimizda, seslenmek anlamindaki Turkcge ‘6t’ koktn-
den gelmekte olup, Tica, rica etmek, ibadet, ibadet etmek, dilek, dilekte
bulunmak, hikdye, hakana sunulan dilek, arz etmek, btiytiklerden bir di-
lek istemek, dilemek, dua, dua etmek, hiirmet etmek, takdim etmek”5,
‘Sefaat istemek, niyaz etmek 6 anlamlarinda kullanilmistir. ‘Otii’ kelime-
sinin G6k Turk yazitlarinda” ve Eski Turk siirlerinde” bu manada kul-
lanildig1 gérultiyor.

Turkce’mizde bir vazifeyi yerine getirmek, 6demek, ifa etmek anlamla-
rinda bir ‘6te’ kelimesi bulunmaktadir.” Arapca’da ‘din’in bor¢ anlamina
gelen ‘deyn’den gelmesi gibi, her haliikarda dini bir tabir olarak gérdt-
giimuz ‘Otiiken’ adinin da bu ‘6te’ kelimesiyle mitinasebeti diistintilebilir.
Kaldi ki dinin iman ve amele dair htikimleri muikellef tizerine bir bor¢ ve
dinin icrasi bu hiikiimleri ifa meselesidir. Bu durumda ‘Otiiken’ adinda-
ki ‘6tii/ 6te’ kelimesi, ‘dua, rica, dua etmek, rica etmek’ anlamlari ile ‘Gde,
6deme’ anlamlarinda bir koktur.

Turkee’'mizde, fonksiyonunda genellikle fiil kdk ve gévdelerinden ‘kuv-
vetli bir aswrlik’ sifatlar1 ile ‘Tanr sifatlart’ tireten ve kendisinden 6nceki

74 Q. Karatay, “Otiiken Yis Bahsine ilave: Varenglerin Yolundaki Rusya Daglar1”, Aradeniz
Arastirmalart Dergisi, say1 20, s. 20, kig 2009.

75 A. Von Gabain, Eski Tiirkce’nin Grameri, (cev. M. Akalin), s. 51-59; “kilgu ka 6tiig/yapila-
cak rica” 115, Ankara, 2007; DLT I, 161, DLT I, 68, 1, 199 DLT I, 376, KB, 791, 2498, 2520,
2673, 4043, 4058, 4103, 4060; A. Caferoglu, Eski Uygur Tiirkce’si Sézliigii, s. 52-103, Istan-
bul, 1993; K.K. Yudahin, a.g.e., c. II, s. 617. Bunun disinda ‘tiik’ kelimesinin ‘pabug, terlik,
ayakkabt, ¢cizme’ gibi anlamlar1 da vardir. DLT I, 68; A. Caferoglu, Eski Uygur Tiirkce’si S6z-
ligt, s. 52-103; ‘6tiik’ kelimesinin bir anlami da ge¢mek (K.K. Yudahin, a.g.e., c. II, s. 616-
617, Ankara, 1998, demek olduguna goére, buradaki ‘pabu¢’ anlamindaki ‘Gtiik’, mecazen
yurumeyi ifade etmistir. Turkce’de mukaddes, mubarek anlamandaki ‘Iduk’ile kurban anla-
mindaki tduk’ ayni oldugu gibi ‘ayak’s6zli hatta ‘yiiziik’ s6zt 1duk’tan tiremistir. Bu wduk’
s6zU din harici bir géndermeyi ifade eder. Gitme yurlyerek gerceklesecegine gore, wduk’ ile
‘6trik’ s6zinin muinasebeti de aciktir. ‘Iduk>adak>ayak’ Zeynep Korkmaz, “Eski Turkce’de-
ki Oguzca Belirtiler”, A.U. D.T.C.F Tiirkoloji Dergisi, c. 4, s. 19, 1974; ayn1 makale, Trirk Dili
Uzerine Arastirmalar, c. 1, s. 208, Ankara, 2005; Adem Aydemir, “Tirk Folklorunda Nisan-
lanma ve Evlilik Sembolti Olarak; ‘Gerdanlhk, Kupe ve Yuzuk”, Ttirk Diinyast Tarih Kiilttir
Dergisi, Say1: 282, s. 22, Haziran 2010; D.L.T I, 32; Saadet Cagatay, ‘Ttirkce Dini Tabirler’ Ne-
cati Lugal Armagani, s. 196-197, Ankara, 1968.
76 XVI. asir bilgin ve sairlerinden Bursali Lamii Mahmut Celebi Divan’inda;

“Sonra etmez asst simdiden 6ttin 5

Ey goniil seyda géniil riisva goéniil” demis. Tarama Sézligi, c. V, s. 3138 (T.D.K yay).
77 “Yalabici edgii sab: 6tiigi kelmez tiyin yaymn stiledim.” Bilge Kagan Yaziti, dogu, 39. satir.

78 “Tengri yaruk kucliig bilgeke yalvarar biz,
otunur biz ktin ay tengrike”, R.R. Arat, Eski Ttirk Siiri, s. 12, Ankara, 1991.

79 DLT III, 251; A. Caferoglu, Eski Uygur Tiirkce’si Sézliigi, s. 102.
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kelimenin ses durumuna goére Gan/gen>kan/ken eki durumunu alabi-
len islek bir ek vardir. XI. asir muellifimiz Yusuf Has Hacib;

“Bayat ati birle s6ztig basladim
toriitgen igidgen kectirgen idim™° diyor.

Yusuf Has Hacib’in cagdas: Kasgarli da eserinde ‘gan/gen’ eki ile ya-
pilmis cok sayida sifat 6rnekleri veriyor.8! ‘Gan/gen’ ve g/k>0 ses degis-
mesi kuralina gore ‘ken/kan’ ile yapilmis olan bu sifatlarin cogunun bi-
rer birer Tanri’nin sinonimleri oldugu gérultyor.

Erhan Aydin’dan cok énceleri Turkolog Nikolai Poppe, ‘Otiiken’ adinin
Mogolca’da yer ilahesi manasina geldigini iddia etmisti.®2 Mogollarin Gizli
Tarihi adli eserde Cengiz Han’in sézleri arasinda ‘anamiz Etugen®3 s6zi
geciyor. B. Ogel’e gére, Mogollarin Gizli Tarihi'nde Cengiz Han’in sézleri
arasinda gecen bu ‘Etugen ana’nin Gok Turklerin mukaddes yeri sayilan
‘Ottigen’le ilgili olmas1 ¢ok muhtemeldir.8* ‘Etugen’, ‘Utigin’ veya ‘Itiigen’
Mogollarda bir yer tanricasidir. Cin’de Shang stlalesi sonlarina dogru
kuzey tesirli bir Toprak ana ildhesinden s6z ediliyor.®> Eski toplumlarda
aile reisinin adi ile mitolojik ana ve yerin adi aymdir.86 ‘Ottigen Kutu’nun
cok uzun zamandir Turkler ve Mogollar icin musterek mukaddes bolge
ve vatani koruyan ruh-tanrinin bulundugu yer sayildig1 goérultir. Hatta,
bazi arastirmacilara gore, ‘Gtiiken’ kelimesi ‘Od ana’ (ates ana) kelimesi-
nin degisik varyant1 veya terciimesidir.87

Cengiz Mogollarinin kokleri Alan-Kova adli bir kadin-ata’ya dayanir.88
Mogollardaki ‘Etugen ana’, ana tanrica tasavvurunun ana etrafindaki
aile diizenin bir gérintmudur. Mogollar Cengiz caginda bile ana ailesi-
nin O6zelliklerini tasiyorlardi. Bunlarda ‘ana ata’ anlayisi egemen olup
aile yapisinda buyuk bir rol oynamistir. Halbuki Turklerde Hunlar cagin-
da bile ana ailesinin en kuictik bir izine rastlanmiyor.8° Turklerde hicbir
kavmin disicil isim tasimamis olmasi, Turk izdivac seklinin ‘exogamy’ ve
aile yapisinin kadim zamandan beri ‘pederi aile’ oldugunu gosterir. Kas-
garhh Gok Turklerin selefleri olan Tobalar (Tabgag) konusunda ¢ok tered-
duatladur. Soyle diyor; “Tavgag: Tiirklerden bir béliiktiir. Bu diyarda otu-

80 “Tann adwyla séze basladim;
o, yaratan yetistiren ve goctiren rabbimdir.” KB, 124.

81 pkz. DLT II, 52-55.

82 A. von Gabain, “a.g.m.”, s. 687.

83 Mogollann Gizli Tarihi, (haz. Ahmet Temir), s. 51; ayrica n. 2, Ankara, 1995.
84 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. I, s. 283.

85 W. Eberhard, Cin Tarihi, s. 61.

86 Fuzuli Bayat, Tiirk Mitolojisine Giris, s. 70, Istanbul, 2007.

87 Fuzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi, c. II, s. 141.

88 Mogollann Gizli Tarihi, s. 5-6; ‘Hanname’ Necati Lugal Armagani, s. 315-316.
89 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglari, s. 161.
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rurlar; bu sézden alinarak, bunlara ‘Tat Tavga¢’ denir, ‘Uygur’ demektir;
‘Tat’tir, ‘Cinli’dir. Bu ‘Tavgag’tir.” “Tat Tavgag; bu sézdeki ‘Tat’ kelimesin-
den ‘Farslilar’, Tavgag’ kelimesinden de ‘Ttirkler’ murad edilir”.2°© W. Eber-
hard da Tobalar, “H’yung-nu boyundan bir kistmdiwr. H’yen-bi’lerden ttire-
mislerdir. Bir Cin erkegi ile bir Hun kadwunin evlenmesiyle tiremislerdir,
fakat H’yung-nularda ana egemenligi mevcut oldugundan Cinli sayumaz-
lar™1 diyor. Muellif bir makalesinde de; “Toba’larin 119 kabilesini teskil
edenler Tiirklerden ve Mogollardan meydana gelmis melezler degilseler bi-
le iclerine Mogol kant karismus Ttirk olduklanindan eminiz™? diyor. Ger-
cekte, Hunlar devrinde kuzeyde kurulan Siyenpi stlalesi idaresindeki
Proto-Mogollar ve Turkler din ve kuilttir bakimindan Hunlardan farksiz-
dir. Eski caglarda Cin’in kuzeyi bastan basa Turk ve Mogol kavimleri ta-
rafindan kusatilmistir.93 W. Eberhard’in dedigine goére; eski devirde Turk
ve Mogol kavimlerinin kultiurleri tabiatiyla ayni olmadigr halde bugliinka
mevcut malzemenin yardimiyla neyin Mogol, neyin de Turk oldugunu
anlayabilmek kolay degildir.9+

Bazi Altay kavimlerinin destanlarinda tabiatin dis ytzu kisisellestiril-
mis ve bir kadin gibi tasavvur edilmistir. Bu kavimlerde, otlar: yolmanin
buytk giinah olduguna inanirlardi. Ctinkl, onlara gére, yerylzd, otlar
yolunurken, tipk: saclar1 ya da sakali yolunan bir insan gibi ac1 ceker-
di.% Altay ve Buret karisimi bir ‘ates duasinda “Sen, ‘anamiz Otiiken’
eteklerinden (ayagindan) ortaya ¢ikmissin” denir.% ‘Otiiken anamiz’ anla-
yis1, Samanizm’in henliz yozlagsmadan 6nceki, temel bir dlistince olmali-
dir. Nitekim, ates icin yapilan dualarda, “Gégiin yerden ayridigi zaman
dogmussun! Sen anamiz” Otiiken ayadindan, ortaya ¢iknussin!...” denir.
Bu diistince glictinii, “Ebedi Gék Tanr ve altin ytizlii Yer-su, Ottiken” an-
layisindan kaynagim aliyordu. Kutlu Ottiken veya Altay daglarinin ana,
ata veya kaymn baba oluslari, oldukca eski caglardan gelen seslerdir.
‘Toprak ana’ derken, yalniz Orta Dogu diistinceleri yansitilmiyordur. Bu
s6z cok eski Turk distnce ve inanislarini da i¢cinde topluyordu.®” Kara
Hanlilarda hakan soyundan olan kadinlara ‘Tarim’, soylu kadinlara ‘Al-

90 DLTI, 454.
91 W. Eberhard, Cin’in Simal Komsular, s. 80.

92 W. Eberhard, “Toba’llar Etnik Bakimindan Hangi Zumreye Girer? ilk Arastirmalar”, A.U.
D.T.C.F. Dergisi, 1943, c. 1, say1 2, s. 30; Tabgag¢’ Gok Turk yazitlarinda Cin htikiimeti hak-
kinda kullanilmistir. KB'de ise ‘Tavga¢’ Kara Hanli htikimdarinin unvani oldugu (A21-B60-
D88) ayn1 zamanda Cin demektir. KB, 68.

93 E. Esin, a.g.e., s. 5.

94 W. Eberhard, Cin Tarihi, s. 31; Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi, c. 1, s.
4.

95 Mircea Elide, a. g.e., s. 249; ayrint1 icin bkz. Mihaly Hoppal, “Sibirya Samanizminde Doga
Tapinimi1”, A.U. D.T.C.F. Dergisi, (cev. Guirbliz Erginer), c. 41-1, s. 209-225, 2001.

96 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. 11, s. 498.

97 Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. 11, s. 439.
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tun Tarim’ denirdi.?® Burada topragin bitirgenligi ile kadinin dogurganligi
o0zdeslestirilmisti.?® Bu satirlar da herhalde ‘Ana-vatan’in bir bucagindan
bahsediyor. Diger yandan, Turk tefekktirtinde, insan ruhu (eski Turkcge’-
de 6z) ile viicudu (et-6z) bir c¢ift teskil ederek, biri semavi digeri topraga
bagl addediliyordu. Erkeklerde semavi 6z, kadinlarda toprak unsuru ha-
kim sayiliyordu.100

Sonucta Mogollarin Gizli Tarihi adli eser XIII. asrin ilk yarisi1 sonlarin-
da yazildigina gére Mogollarin ‘Etugen ana’sinin Turklerin kadim kutsal
bagkenti ‘Otiiken’ ile bir ilgisi olmamalidir. Diplomat ve tliccarlarin ziya-
retgahlar1 olan Hakan ve Yabgularin karargahlari zamanina goére birer
kulttr merkezi islevi gdbrmuisttr. Buralari stirekli yabanci kultirlerin te-
sirlerine acik bulunmus, kultirlerin karisma alani veya bir ‘diffusion’
bolgesi olmustur. Turklerde bilinen toprak tanricas: olmadigina gore,
Mogollarin toprak tanricas: ‘Etugen’ ile Otiiken’in bir ilgisi yoktur. Atesin
mucidi ve ocagin reisi Turklerde erkek olduguna goére!0! Otiiken’in, Mo-
gollarda kadin Saman anlamina gelen ‘idugan/idugen’ ile bir ilgisi bu-
lunmamaktadir. Eski Cin kaynaklarinin dedigine gore Kirgizlar, sihirbaz-
larina ‘Gan’ diyorlardi.'°2 Bunun ‘Kam’demek oldugu muhakkaktir. ‘Od’
butin Turk dili subelerinden °‘ates’ anlaminda bir kelimedir. Od-gan,
‘atesin sahibi’ demek olup, Turkce ‘y+alavag’ ile aynidir. Bu bakimdan
‘od-gan>ud-gan, oda-gan>uda-gan’ muennes degil, mtzekker olmalidir.
Anlasiliyor ki, Otiiken bélgesi cok sonralari, Mogol tesiri ile bir Tanrica
itibar edilmis, Mogollarin ‘Etugen’i ile Ottiken adi érttisttiriilmiistiir.103

Ottiken adinin Mogollarin ‘Etugen’ ile bir ilgisi olmadigina gére, bu
adin manasi ve mensei nedir sorusu ortaya cikmaktadir. Gok Turkler!o4
ve Uygurlar, siginak, kale ve sehirlere ‘balik’ diyorlardi.'05 Kasgarl, ‘ba-
lik’ kelimesinin eskiligine ve kendi devrinde ancak Uygurlarca kullanildi-
gina isaret eder. Balik kelimesi ‘camur, camurlu yer, bataklik™° anlami-
na geldigi gibi ‘yara, yaralt®” anlamina dahi gelirdi. Sehirlere camur an-

98 DLT I, 396.
99 Mircea Eliade, a.g.e., s. 243 vd.
100 g, Esin, a.g.e., s. 3.
101 Genis bilgi icin bkz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi, c. 1, s. 54-55; Trirk Mitolojisi, c. II, s.
495 vd; Fuzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi, c. II, s. 116 vd; Emine Kirci, “Tirk Kulttirtinde
Atesle Ilgili Inanislar”, Dursun Yildirim Armagani, s. 398-407, Ankara, 1998.
102 w. Eberhard, Cin’in Simal Komsular, s. 69.
103 Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, (cev. R. Uzmen), s. 115, n. 182, Istanbul, 2006.
104 “Tasra yonyar tiyin kii esidip balikdak: tagiknus, tagdakt inmis”, Kiil Tigin Yaziti, dogu
yuz 12 satir; Bilge Kagan Yaziti, dogu ytz 10 satir;

“Santung balikka taluy dgtizke tegmis yok ermis. Kagaruma Stiniip st iltdim. Sangtung
balikka égtizke tegtirtim. Ug otuz balik sidi”; Tonyukuk Yazity, I. tag dogu ytizi 1-2. satir.
105 pLT I, 379; Caferoglu, Eski Uygur Tiirkce’si Sézligi, s. 21; A. Von Gabain, a.g.e., s. 108;
E. Esin, “Ordug”.
106 pLT I, 248, 379; DLT I, 498.

107 pLT1 192, 252, 407; KB, 2402, 5430.
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lamina gelen ‘balig’ denilmesi herhalde sehirleri olusturan evlerin insa-
sinda daha c¢cok camurdan, ‘kerpi¢c kipi’°8 denilen kalipla yapilan ‘ker-
pic% ile tugla ve kiremit anlamindaki ‘pisig kerpi¢1© kullanilmis olma-
styla ilgiliydi. Nitekim Cinliler VII. asirdan 6énce Taskend sehrini ‘Che’ ad1
ile aniyorlarmis ki, bu ‘Che’ Cin dilinde ‘tas’ demekmis.!!! Bu ad sonraki
‘Tas Sehir'12 anlamindaki Tudrkce ‘Tas-kend’ adiyla birlesmigtir.113 Bazi
arastirmacilar 6tiig’ kelimesinin de eski Turkce’de ‘bataklik’ yer anlami-
na geldigini séylemislerdir.114

Turklerin tarihte en siki iligki icinde bulundugu milletlerden biri
Sogdlar (Sogdak bodun)dir. Sogdlular Ak Hunlarin yikilmasindan sonra
Gok Turk devletinin tebaasi oldular. Bunlar daha erken zamanlarda Or-
ta Asya’nin degisik yerlerinde sehirler kurarak oralara yerlesmislerdi.
Gok Turk caginda bilhassa sehirlerinde oturanlar Sogdlard: ve sayilari
da Turklerden fazlaydi.!'5 Sogdlu burokratlar ilk zamanlarinda Gok Turk
kaganlarina musavirlik etmislerdi.l1® I. Gék Turk Kaganligi déneminde
582 yilinda, Mogolistan’da Arhangay Aymag’in Bayr: Tsagaan Gol (Kutsal
Beyaz Gol) bolgesinde dikilmis olup, Ui¢ ytuzi Sogd harfleriyle, bir ytza
de Brahmi harfleriyle yazilmis olan Bugut yazit1ll” ile daha sonra yine
Mogolistan’da bu defa Gov-Altay boélgesinin yaklasik S0 km glineydogu-
sunda Candmani ilgesi sinirlar icindeki Saahar tepesindeki yazit!l® bu
kulttr temasinda Sogd dilinin Turk diline galibiyetine delil teskil etmis-
tir.11° Bu bakimdan Otiiken adinin manasinin ¢déziimiinde Sogd dili bize
yardimci olacaktir. Gok Turkler doneminde Turkler, kentler kurup yerle-
sik yasama gecmeye baslamakla birlikte, bir sehrin mekan organizasyo-
nunu tanimlayabilecek ya da kurgulayabilecek diizeyde yerlesik yasam
kulttirine ulasamamistir. Bunun igcin Turk hakanlari ordularinin ve

108 p .71, 119.

109 p.L.T I, 455; 1L, 119.

110 p.r.T1, 373.

111 g, Esin, “Ordug”, s. 153.

112 pDLT I, 443.

113 1A, “Tagskent” Mad. c. 12/, s. 38; Taskent i¢in kullanilan ‘Sas’adi da herhalde ‘tastan
baska bir sey degildir.

114 puzuli Bayat, Ttirk Mitolojik Sistemi, c. II, s. 45.

115 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihi, s. 200.

116 Bahaeddin Ogel, a.g.e., s. 188.

117 Cengiz Alyilmaz, “Bugut Yazit1 ve Anit Mezar Killiyesi Uzerine”, S.U. Tiirkiyat Arastirma-
lart Dergisi, Say1: 13, Bahar 2003.

118 Osman Mert, “Saahar Tepesi ve Bolgede Bulunan Kaya Ustii Tasvir, Damga, Yazit ve
Kurganlar”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, Say1: 40, Erzurum 2009; Sogdakli-
lar XI. asra gelindiginde Turk kiligim1 almislar, Tark huyu ile huylanmislardi. DLT I, 471.
Ancak bunlar Turke¢e konusmakla beraber kendi dillerini de konustuklarindan iki dilliydiler.
DLT I, 29-30.

119 sogdaklilar XI. asra gelindiginde Tark kiligimi almislar, Tirk huyu ile huylanmiglardi.
DLT I, 471; Ancak bunlar Turkce konusmakla beraber kendi dillerini de konustuklarindan
iki dilliydiler. DLT I, 29-30.
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kentlerinin insasini Sogd asilli mimar ve sanatkarlara havale etmisler-
di.120 Orta Asya Turk toplumunda tarimsal Uretim faaliyetleri ve 6zel
mulkiyet sahipligi gibi 6rgtitlenmis yerlesik yasam dtizenini gerceklestir-
mis olan Uygurlarin dahi sehir kurma isini Sogdlu ve Cinli mimar ve sa-
natkarlara havale ettigi gorulmektedir.!?! Ancak daha sonraki Uygur se-
hir ve konutlar1 genellikle Cin mimari tarzini géstermektedir.122

‘Kent’ kelimesinin asli, Sogdca sehir anlamindaki ‘kanth’ kelimesi
olup Turkce’ye de gecmisti.123 Otiiken adinin manasinin ¢dzimuinde bize
Sogd dilinden baska, Turk kavimlerinin kulttirlerini cok iyi bilen buyuk
dilci Kasgarli Mahmut yardim ediyor. Muellifimiz ‘ken=0S’ kelimesinin
dogu tlkelerinde sehir demek oldugunu, bu Turk tlkelerinde her sehrin
adinin ‘ken’ ile yapildigini, bu ‘ken’ kelimesinin bati Turklerinde sehir
adi yapiminda kullanilan ‘kend=xS’ kelimesinin kisaltilmist oldugunu
soyltiyor.124 ‘Otiiken’ gibi ‘Iduk’ olan bir baskentin kult oldugunu kabul
etmek gerekir. Sehir hakkinda ‘kent’ tabirinin 6nce Turk olmayan ka-
vimlerde géruinmesi, Tlrklerin bu anlamda ‘balik/balyg’ tabirini kullan-
mas1, Otii-ken gibi mukaddes bir beldenin ‘balik’ gibi genel bir tabirden
ayrilmasini zorunlu kilmis, bu mukaddes sehre ‘ken/kent’ denilmisti.!25
Burada taacclp edilecek bir durum yoktur. Nitekim bu anlayisi tersin-
den, ‘kagan’?t ve ‘katun’?7 unvani yerine bu unvanlari daha alt seviye-
deki toplumlar kullandigindan Turklerin, ‘Tan-hu=San-yii’ ve ‘Yen-Shih’
unvanlarini kullanilmasinda gérmek mimkuindtr.128

XI. asirda Kara Hanli Turkleri ile Oguz Turklerinin ‘balik’ kelimesi ye-
rine ‘kend’ s6ztini kullandiklar gériltiyor. Bunlarda, sehir ismi yapalir-
ken, sehrin o6zelligini ifade eden kelimeye Sogdca sehir anlamindaki

120 Koray Ozcan, “Orta Asya Tiirk Kent Modelleri Uzerine Bir Tipoloji Denemesi -VIII. Ytiz-
yildan XIII. Yiizyila Kadar”, Gazi U. Miih. Mim. Fak. Dergisi, c. 20, no 2, s. 260, 2005.

121 Erhan Aydin, “Baybalik Kentinin Yeri, Yapilis Tarihi ve Amaci Uzerine Degerlendirme-
ler”, Turkish Studies, c. 3/4, yaz 2008; Osman Mert, “Saahar Tepesi ve Bolgede Bulunan Ka-
ya Ustli Tasvir, Damga, Yazit ve Kurganlar”, A.U. Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi,
Say1: 40, Erzurum 2009; “Sogdak, Tabgacka Selegede Bay-Balig yapiti bertim” - “Selenga’da
Sogdlulara ve Cinlilere Bay Balikk’t insa ettirdim.” Moyen Cor Yaziti, bat1 5.

122 Muhadderen Ozerdim, “Uygurlar Devrinde Turfan-Karahoco Sehrinde Evler”, A.U.
D.T.C.F. Dergisi, 1958, c.16, say1 3-4; A. Von Gabain, “a.g.m.”, s. 692.

123 A, Caferoglu, Eski Uygur Tiirkce’si Sézltigt, s. 71.

124 DLT I, 339.

125 Hunlarnn din sehrine, bir kiilt olan Ejderden dolay: ‘Ejder Sehri’ denirdi. W. Eberhard,
Cin’in Simal Komsulari, s. 77; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirti, s. 312, n. 546; Mekke
sehrine ‘Mekke-i Miikerreme’, Medine sehrine ‘Medine-i Mtinevvere’, Kudis sehrine ‘Ruhu’l-
Kudiis’, Bagdat sehrine ‘Medinetti’s-Selam’ ve hilafetin Turklere intikalinden sonra Istan-
bul’a ‘Belde-i Tayyibe’ denilmesi hep ayni sebebe dayanmis olmalidir.

126 Kurakichi Shiratori, “Kanghan Unvaninin Mensei” T.T.K Belleten, (cev. I. Gékbakar), c.
IX, say1: 36, 1945; Bahaeddin Ogel, Turk Kultirtintn Gelisme Caglari, s. 224-225; Laszlo
Rasonyi, Tarihte Ttirkliik, 4. baski, s. 60, Ankara 1996.

127 Sogdca, ‘hwt’ ‘ynh’dan, kadin, kralice A. Von Gabain, a.g.e., s. 273; Yazitlarda hem Kiil
Tigin ile Bilge Kagan’in annesi hem de Tonyukuk’un karisi i¢cin ‘Katun’ifadesi kullanilir.

128 jhrahim Kafesoglu, Trirk Milli Ktiltiri, s. 269.
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‘kanth’ kelimesinden gelen ‘kend’ kelimesi ilave ediliyor.1?° Kasgarl
Sogdca olan ‘kent’ kelimesini benimsemis ve Tlurkce’ye mal etmistir. Ma-
ellif, 6z vatan1 ve ordu merkezi Kasgar’a, eski Uygur gelenegine gére Or-
du-balik degil, Sogdca ‘kent’ kelimesini kullanarak, ‘Ordu-kent30 diyor.
Muellifimiz ilave ederek, Yenikend’den doguya kadar Turk tlkesidir. Se-
mer-kand’a ‘Semiz-kend’ denir. ‘Sas/Tas’ sehrine ‘Tas-kent’ denildigi gi-
bi, Oz-kent, Ttin-kent adlar1 da vardir. Bu sehirlerin hepsinin adi, Ttrk-
ce olan ‘kend’ ile yapilmistir. Bu sehirleri Turkler yaparak adlarini ken-
dileri koymuslardiris! diyor.

Sonucta, Otiiken adindaki ‘6tti’ kelimesi Tirkce ‘dua, rica, talep, ni-
yaz v.b.” anlamindaki kelime, ‘ken’ise Kasgarli’'nin Dogu Turk tlkelerin-
de her sehir icin kullanildigini séyledigi ‘ken’ kelimesidir. Dolayisiyla
‘Ottiken’ ad1 ‘dua sehri, dua edilen sehir’ anlamindadir. Islamiyet’ten cok
énceleri Turkler, Ottiken’de yillik ‘hac’ ve ‘dualarini’ Tamug Iduk Bas’da
kurban sunma vazifelerini ifa etmislerdir.

Turkler, ata ruhlarinin iktidar ve kuvvetlerine gére bliytk su kenarla-
rinda, ytuksek daglarda, sik ormanliklar ile gblgesi bol olan agac altlarin-
da ikamet ettigine inanmislardir. Bu inancin bir sonucu olarak da insa-
na huzur veren el-ayak strilmemis agaclik alanlar1 kutsal kabul ederek
buralar takdis etmislerdir.132 Gék Tirk ve Sine Usu yazitlarinda Otii-
ken’den ‘Otiiken Yis’ diye s6z edilir. Kagan Otiiken halkina hitap eder-
ken, ‘Iduk Otiiken Yis budun’ diye hitap ediyor. Bu ‘Otiiken Yis’ ile ilgili
cok seyler séylenmis, cok seyler yazilmistir.133 Gok Turklere orman kultt
selefleri olan Tobalar’dan!34 gecmise benziyor. Rivayette, bir Toba impa-
ratorunun mezarindan bir ormanin viicuda geldigi sdylenir. Bir baska
defa bir Toba imparatoru yeni dogdugu zaman annesinin sonunun go-
muldigh yerde bir karaagac ormanai yetisiyor. Yine baska bir rivayete go-

129 In¢-kend, sakin, sessiz bir sehir oldugundan DLT III, 437, Man-kent, Kasgar yakininda
harabe bir kent. Tang’ harabe DLT III, 356 demek olduguna gore buradaki ‘man’ aslinda
‘tang’ olmalidir. DLT III, 157 Tun-kent DLT III, 150 (yerini belirleyemedigimiz bu sehir bu ad1
tasidigina gore herhalde kuzeyde bir yerlerde veya burada hapishane oldugundan olmalidir)
Yen-Kend yani Yeni-kend, DLT I, 150. Buranin bir adi da ‘Dizruyin’dir. Sarilig1 dolayisiyla
‘Bakiwr Kale’ demektir. DLT III, 149.

130 pLT I, 124, 343.

131 pLT 111, 150.

132 Ramazan Isik, “Turklerde Agacla Ilgili inanislar ve Bunlara Bagh Kiiltler”, Firat Universi-
tesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 9-2, s. 102, 2004.

133 E. Esin, “Otitken Yis (Ttrk Sanatinda Agach Dag Hakkinda Notlar)”, Atsiz Armagani, s.
147-186, Istanbul, 1976; Kutlu Ozen, “Dogu Anadolu’da Eski Turk Inanglarinin izleri”, Tiirk
Drinyast Arastirmalart Dergisi, Say1: 65, s. 18-20, Istanbul 1991; Osman Sertkaya, “Yis
(Y15?)/Yisi/Yis/Yis Kelimesi ve Akrabalar1 Uzerine”, S.U. Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi (A.B.
Ercilasun Armagany), No: 13, s. 1-10 (Bahar 2003); Osman Karatay, “Otiiken Yis: Dag, Or-
man ve Ulke”, s. 131-139; Osman Karatay, “Otiiken Yis Bahsine Ilave: Varenglerin Yolunda-
ki Rusya Daglar1”, s. 19-27.

134 W. Eberhard, Cin Tarihi, s. 172; “Toba’lar Etnik Bakimindan Hangi Zimreye Girer? Ik
Arastirmalar” A.U. D.T.C.F Dergisi, c. 1, say1 2, 1943; Islam Ansiklopedisi “Ttirkler” Mad. c.
12/11, s. 163-164.
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re bir Toba imparatorunun ttikiardtgi yerde bir orman olusmus. Boyle
bir orman kultd Tobalardan 6nceki Turklerde de mevcuttur.!3> Bu ba-
kimdan en azindan VIL.-VIII. asirlarda Otiiken cevresinin genis orman-
larla kapli oldugu cok suphelidir. ‘Yis’ aslinda ‘otlak, yayla, mera’ de-
mektir. Burasi belki Turklerde daha sonra da gortilen ve kutsal tani-
nan'3® bir korudur.’%” Cu irmagmin kirk 7’ (20 km kadar) kuzeyinde,
Sar1 Su nehri yakinlarindaki Kie-Tan dag denilen yer de herhalde Otii-
ken cevresindeki koruluk gibi bir yer olmalidir. Bat1 Gok Turk hakani
635 yillarinda burada on boyun beylerine birer ok vererek onlari bey ilan
etmis.!38 XI. asrin Gazneli muelliflerinden Gerdizi, eski kaynaklara daya-
narak asagl Cu wrmagmnin sol kiyisindaki koylerden bahsederken, bu
koylerin yanindaki dagi Turklerin ugur saydiklarini, bu dagin Uzerine
ant ictiklerini ve Ulu Yaradan’in orada oturduguna inandiklarimi bildi-
rir.139 Gerdizi’nin bahsettigi dag ile 6nceki dag ayni olup bu dag veya bu
dagin bir kismi Turgis kagani Su-lu Kagan’in korusuydu.!4® Sine-Usu
yazitinin dogu ylizi 7. satirinda ‘Otiiken irin#!, ayn1 yliziin 9. satirinda
‘Otiiken yis bast’ sézleri geciyor.142 Bu ifadeler Otiiken ormaninin 6yle
ucsuz bucaksiz bir orman, bir yesillik olmadigini, buranin ¢cok mahdut
bir koru oldugunu veya ‘Otiiken Yis’ ifadesindeki maksadin, Ottiken Or-
maninin mahdut bir kesimi oldugunu ortaya koymaktadir. Kasgarli'nin
dedigine gore, Turkler, sehrin doért yaninda bulunan baglara bostanlara
‘kent kokti’ diyorlardi. Bu sehrin karartist demekti. Bundan sehrin c¢evre-
sindeki agaclarin yesilligi murat ediliyordu.143

Bugtinkt Turkcemizdeki ‘yas’ ve ‘yesil’ sozleri de kok ve anlamlarini
bu ‘yis’ séztinden alir.'4* Bu bakimdan Semerkant’in 100 km kadar gu-
neyindekil4> Kes sehrine, civarinin yesilligi sebebiyle ‘Sehr-i Sebz’ yani

135 w. Eberhard, “a.g.m.”, s. 23.
136 A, Inan, Samanizm, s. 62.

137 Koru’: kiictik orman, beylerin veya baskalarmm korusu, korunan ve gézetilen her yere
‘koru’ denir. DLT I, 375.

138 Faruk Stimer, Eski Tiirklerde Sehircilik, s. 49, n. 96; O. Turan, On Iki Hayvanl Tiirk
Takvimi, s. 81, n. 154, Istanbul, 2004; Osman Turan, “Eski Turklerde Okun Hukuki Bir
Sembol Olarak Kullanilmasi1”, Belleten, IX/35, (Temmuz 1945), s. 305-318.

139 Gerdizi, Zeyn el ahbar, s. 279’dan naklen, Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarnna Gére
Tiirkler ve Tiirk Ulkelere, s. 89, Ankara, 2001; Faruk Stimer, Eski Ttirklerde Sehircilik, s. 16
n. 31.

140 Faruk Stmer, Eski Tirklerde Sehircilik, s. 16 n. 31.

141 qrin’ kenar, dudak, yaka anlamindadir. DLT I, 77; A. Caferoglu, Eski Uygur Ttirkge’si

Sézligt, s. 64.

142 «Anta yana tiisdim Otiiken irin kisladim” Sine-Usu Yaziti, dogu yiiz 7. satir; “Otiiken yis

bast anta [As?] Oniiz bast anta Iduk bas kidinte Yabas Tokus beltirinte anta yayladim.” Sine-
Usu Yaziti, dogu ytiz 9. satir; Erhan Aydin, “Otiiken Adi ve Yeri Uzerine Dustinceler” Turkish
Studies, c. 2/4 (Guiz 2007), s. 1264.

143 pLT I, 133.
144 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglari, s. 278.
145 E. Esin, Trrkistan Seyahatnamesi, s. 45, Ankara, 1997.
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>

‘Yesil Sehir46 denildigi gibi, Bursa sehrimize buglin dahi ‘Yesil Bursa
denir.147 Demek ki Kes sehri ve Bursa sehri birer ‘yistir. Oyleyse ‘Otiiken
Yis’, ‘Otiiken Ormant’ degil Yesil Otiiken’, ‘Iduk Otiiken Yis’ ise ‘Kutsal
Yesil Otiiken’ demektir. Sonucta ‘Ruhu’l-Kudiiste ‘Mescid-i Aksa’, ‘Mek-
ke-i Miikerreme’de ‘Kabe-i Muazama’ ne ise, Orhun’da ‘Otiiken Yis’ odur.

Gok Turk devleti, Bilge Kagann 25 Kasim 734 yilinda Buyruk Cur
tarafindan zehirlenerek éldirtlmesiyle birlikte mezara girmisti. Hanedan
mensuplarindan bircogu gidip Cin Imparatoru Hstian Tsung’a teslim ol-
muslardi. Son Gok Turk kagani Wu-su-mi-si (Ozamuis)!4® 744 yilinda
Basmil, Karluk ve Uygur boylar tarafindan maglup edilerek o6ldurul-
mus!49, zavalll Ozamis Kagan’in bahtsiz basini mutantan bir térenle
Cin’e génderip imparatora takdim edilmisti.150

745'de Gok Turklerin kudretini kiran Uygurlar bu andan itibaren bti-
tin Orta Asya’nin hakimi olmuslardi. Gerek mense efsanesindeki paralel
zitlik, gerekse Mani dininin kabultyle, Uygur hanedan ve yliksek aris-
tokrasisinin Otiiken’in kutsiyeti ve burasinin muhafazasinin énemi ko-
nusunda Gok Turkler kadar hassas davranmamislardi.

Ottiken’deki Uygur devleti ancak 840 yilina kadar varligini stirdiire-
bildi. 840 yilindan 6énce kendisi de bir Turk olan Kirgiz reisi A-je; “Uygur-
lanin altin ¢adwrint alacagim ve éniine bayragimu dikerek, atlarina gecit
resmi yaptiracagim” demisti.!'>! Gercekten Kirgizlar, 840 yilinda Uygur
devletine son vermisler, Uygurlar korku ve panik ile saga-sola dagilmis-

146 fsiam Ansiklopedisi ‘Kes’” Mad. c. 6, s. 600; V.V. Barthold'un dedigine goére, Emir Ti-
mur’un zafer arkadaslarinin kabirleri buradaymis. Timur bu sehirde Aksaray adli muhte-
sem bir saray yaptirmis, kabri dahi evvelce buradaymis. V.V. Barthold, Orta Asya Ttirk Tari-
hi Hakkinda Dersler (haz. I. Aka-K.Y. Kopraman) s. 182, Ankara, 2006. Bu sehrin asil adi
Kas olmalidir. Kas, lekesiz beyaz veya kara tas demektir. DLT I, 330; III, 22-152. Bu Cinlile-
rin Tas Kend’e, Cince tas anlamina gelen ‘Che’ demesiyle aynidir.

147 Bursa’nin Osmanl Devleti’nin ilk baskenti olarak secilmesi, Ankara’daki Atatiirk Orman
Ciftliginin tesisi ve Istanbul’da, sahsinda Osmanl Padisahi tipini yaratmis olan ilk padisah
olan Fatih Sultan Mehmet’in bir dalin1 bir bastan Ustiin gérdtigli Belgrat Ormanlar: belki
boyle bir nostaljik takintinin trtintdur.

148 R. Grousset, son Gok Turk Kagani’min Tengri Kagan oldugunu, bu kaganm 741 yilinda
Dogu Sad’1 olan Ozmis adinda bir subay tarafindan éldtrialdtgtnt ve bu kisinin de kendisi-
ni Ozmis Kagan adi ile hitktimdar ilan etmis oldugunu yazmistir. R. Grousset, Bozkir Impa-
ratorlugu, (cev. R. Uzmen), s. 140, Istanbul, 2006.

149 753 yihina Uygur Kagani Moyen-Cor tarafindan diktirilmis olan Terhin Yazitnin, dogu
yluza 6. satir “..athgin yamasdl bingayontdr. Oznus tigin odurganta yonyur tidi, amt algil ti-
di/....ileri gelenleri ile bize katildi. Bin kisi sevk etti. Oznus Tigin Odurgan’dan ytirtiyor dedi.
Onu al (gel) dedi” 9. satir “...oznus tigin kan boltt kony yuka yondum/...ve Oznus Tigin han ol-
du. Koyun yiinda (743) (tizerine) ytirtidiim); Saadettin Gomeg, “Terhin Yaziti'nin Tarihi Ac¢i-
dan Degerlendirilmesi”, A.U. D.T.C.F. Tarih Arastirmalart Dergisi, c. 17, say1 28, s. 72.

150 Bahaeddin Ogel, Tirk Kiiltiriiniin Gelisme Caglar, s. 112; Ozkan izgi, Yen-Te Seyahat-
namesi, s. 16, Ankara, 1989; A. Tasagil, a.g.e., IlI, s. 59; Ayn1 muellif, Eski Ttirk Boylari, s.
67, Ankara, 2004; Faruk Stmer, Eski Ttirklerde Sehircilik, s. 25; Ayn1 muellif, Oguzlar, s. 39,
TDAV Yay., Istanbul, 1999; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiilttri, s. 121; L.N. Gumilev,
a.g.e., s. 441; Islam Ansiklopedisi, “Ttrkler” Mad. s. 179.

151 Bahaeddin Ogel, Trrk Kiiltiiriintin Gelisme Caglar, s. 283; L.N. Gumilev, a.g.e., s. 510;
E. Esin, “Ordug”, s. 162.
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lard1.152 Uygurlar, Tarihi Turk yurdu Otiiken'’i ellerinde tutamayarak,
buralarin yabanci kavimlerin eline gecmesine sebep oldular ve Turk tari-
hinin seyrini degistirdiler.!53 Kirgizlarin 840 etrafinda Ordu-Balig alma-
sinin ardindan, Uygurlar glineye dogru, evvelden de yayilmis olduklari
Turkistan ve Kansu boélgelerine goc ettiler. Kirgizlarin Uygur baskini ve
katliami1 Turk tarihinin buytk katliamlarindan kabul edilir.15* Bu ytliz-
den Kirgizlar Orhun bélgesine ‘barbarligi’ getiren bir kavim olarak vasif-
landirilir.155 Eski Orta Asya halklarinin en ytuksek vatan sevgisini en ig-
ten duygularla aksettiren!5¢ ve kahramanligin btyutk bir timsali olan gu-
zel siirleri vardir.!5” Kirgiz katliamindan sonra Uygur halkinin Otiiken’i
terk etmek zorunda kalmalarini anlatan; ‘Veg-vu Irglar eski vatanin has-
retini ¢cekiyor™58 sarkisinin ne gibi bir hissiyata terciiman oldugu simdi
daha iyi anlasiliyor.

Cengiz Han 1207 yilinda Mogol birligini kurdugunda, onlara tabi du-
ruma dusen ilk Turk kavmi Kirgizlar olmus ve Mogollara vergi verir hale
gelmislerdi.’>® Dahasi, eski adamlarin resimlerinin hayattaki insanlara
zarar verecegi inancinda olan Mogollar Orhun bélgesindeki heykellerin
kafalarim1 kirmislar, etrafi talan etmislerdi.1®® Kirgiz kavminin Uygur ha-
kanhgmn yikarak isgal ettigi ‘Otiigen’de tutunamayip, buranin Mogollara
gecmesine, tam idrak ve intibak edemedikleri anlasilan!®! ‘Orhun Kiiltii-
rtintin’ ortadan kalkmasina ve eski Turk hakanlar yurdunu bir daha geri
gelmemek Uizere Mogollara kaptirmak suretiyle, Turk tarihinde oynadik-
lar1 menfi rol dikkatlerden uzak degildir.

Dost ya da diisman, kim olursa olsun Orhun’a gelen kisilerin gérdai-
gu ilk seyler Orhun abideleridir. Onlari sadece bir balbal olarak hayal

152 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglarn, s. 124; Faruk Stimer, Oguzlar, s. 47;
A. Tasagil, Eski Tiirk Boylar, s. 78; O. Izgi, Seyahatname, s. 25 vd.

153 gaadettin Gomeg, “Uygur Kagan Soyunun Problemleri”, H.U. Tirkiyat Arastirmalari,
Prof. Dr. Cihat Ozénder’in Anusina, Say1: 8, Ankara, 2008’den ayri basim, s. 1.

154 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiirtiniin Gelisme Caglar, s. 124; O. Izgi, Seyahatname, s. 25.
155 Faruk Stmer, Oguzlar, s. 47.

156 pkz. Muhadderen Ozerdim, (V. Eberhard nezaretinde) “M.S. 4-5.inci Asirlarda Cin’in Si-
malinde Hanedan Kuran Ttiirklerin Siirleri” A.U. D.T.C.F. Dergisi, c. 2, say1 IX, s. 91, 1943.

157 “a.g.m.”, s. 96.

158 W. Eberhard, Cin’in Simal Komsular, s. 75.
159 Mogollann Gizli Tarihi, s. 160; V.V. Barthold, Orta Asya Ttirk Tarihi Hakkinda Dersler, s. 128.

160 v v. Barthold, Orta Asya Ttirk Tarihi Hakkinda Dersler, s. 14; Saadettin Gomeg, “Mogo-
listan’daki Ttrk Anitlar1 Projesi Calismalar”, Tirk Diinyast Tarih Kiilttir Dergisi, Say1: 202, s.
24-31, 2003; “ORKUN”, Orkun Dergisi, Say1: 46, 2001; Prof. Dr. Sema Barutcu-(Ozénder) ve
Dog. Dr. Saadettin Gémec¢ tarafindan 1993 yilinda Orkun Yazitlari’nin ve Mogolistan’daki di-
ger Turk eserlerinin korunmasi ve onarimina dair bir proje hazirlanmisti. Ancak bildigim ka-
dariyla bu proje maalesef akim kaldi.

161 Faruk Stumer, “Kurgizlar, diger Tiirk kavimlerine nazaran medeniyetce oldukca geri kal-
mus topluluk idiler. Bu sebeple, Orhun bdélgesindeki Ordu Balik ile diger meskun yerleri yakip
yikarak bu tilkedeki siyasi, ictimai ve kiiltiir bakimlarindan gelismis olan yerlesik hayatt yok
ettiler” degerlendirmesinde bulunmaktadir. Faruk Stimer, Eski Tiirklerde Sehircilik, s. 33;
Oguzlar, s. 47.
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etmek dogru degildir. Bu balballar buraya dosta gtiven, diismana korku
vermek icin siralanmiglardir. Orhun Havzasina giren bir kisi eger dost
ise, boyle giclt bir milletin topraklarina geldigi icin gtiven duyar. Ctinkt
yuzlerce krala, beye, komutana bas egdirmis, kiliclarinin darbeleriyle
yok olmus, diismanlarina aman vermeyen bir milletin arazisine ulasmais-
tir. Eger iyi niyetli degil ise de, o ylzlerce diismanin basina gelen akibe-
tin kendi basina da gelecegini, bu taslar1 gériince hatirlayacaktir. Baz
arastirmacilar, eski Turk yazitlarinin taslara hakkedilmesinin en buyutk
sebebinin kagidin bilinmemesinden degil, kagidin bulunamamasindan
kaynaklandigini iddia etmislerdir.162 Ancak bu yazitlar gercekte, ‘Il ben-
guisti’ olup, araziye vurulan bir damga, bir bakima arazinin tapu senedi
durumunda idi. Yani Cin Seddi’nin insasinin bir de psikolojik sebebi ol-
masi163 gibi, dosta diismana ‘bu arazi benim, iste arazinin tapusu’ denil-
mek istenmistir.164

II. Gok Turk Kaganligr déneminin bilge/akilli kagan ve kumandanlar tara-
findan ‘Kutsal Otiiken Bélgesine diktirilen, Orhun yaztlari ayni zamanda
Ipek Yolu'nun kuzey kolu tizerinde bulunmaktadir.165 Kaggarl'nin naklettigi
eski bir Turk atasézii, “Yirak yer sabin arkis keldtiriir™%° diyor. Bu balballar:
ve yazitlar1 Ipek Yolu tizerine dikenler herhalde buranin ve sahiplerinin nami-
nin cihana yayilmasii istemis. Dediklerine gére, dogu Turk ellerinin cografi
vaziyeti, dolayisiyla kulttirel rolii biraz Anadolu'yu oksarmais.167

Sonuc olarak bu makalede, Otiiken’in yeri belirlendikten sonra, bura-
sinin kutsiyeti ve bu kutsiyetin sebepleri tizerinde durulmustur. Otiiken
adinin Mogollarda Yer Tanrisi ve kadin Saman demek olan ‘Etugen’ile il-
gili olmadigi, bu adin, Turkc¢e’de ‘dua, rica, talep’ anlamlarina gelen ‘6tii’
kelimesine, Dogu Turklerinde ‘sehir’ anlamina gelen ‘ken’ ekinin ilave
edilmesiyle olustugu, bunun manasinin da ‘dua sehri/dua edilen sehir’
anlaminda oldugu, ‘Otiiken Yisin ise ‘Yesil Otiiken’ demek oldugu savu-
nulmus ve O6nerilmistir.

162 Erhan Aydin, “Eski Turk Yazitlarinin Yazilig ve Dikilisleri Uzerine”, Tiirklik Bilimi Aras-
tirmalarn Dergisi, G.U. Turkiyat Arastirma ve Uygulama Merkezi, s. 156, gliz 2007 /1. Sorun
kagit temini olsaydi, islemesi tastan daha kolay bir malzeme bulunabilir, hatta gocebelerde
bol miktarda bulunan deri tercih edilebilirdi. Kaldi ki, mezar tas1 ve anit mezarlarda mer-
merler tizerinde hicte kisa olmayan ifadeler yazmak gelenegi devam etmektedir. Nihayet Mo-
yen-Cor Kagan, Terhin Yaziti’'min bat1 ytizii 2. satirda aynen; “bing yulik tiimen kiinlik bitigi-
min belgiimin bunta yast taska yaratitdim/Bin yulik, onbin gtinliik kitabemi ve isaretimi bura-
da yast tasa yazdurdum” diyor.

163 Biilent Okay, “Cin Seddi'nin Yapilis Nedeni Hakkinda Degisik Bir Gortis”, A.U. D.T.C.F.
Dergisi, c. 36, say1 1-2, 1993.

164 Bazi yaylalarda kayalar tizerinde damgalar tespit edilmektedir ki, bunlar o yayladan ya-
rarlanan obalarin damgalaridir. bkz. A. Inan, Makaleler, c. 1, s. 284, n. 10.

165 Muhtarhan Orazbay, “Tarihte Tiirkler ve Ipek Yolu”, Turk Diinyas: Arastirmalar: Dergi-
si, Say1: 92, s. 53-72, Ekim 1994; Cengiz Alyilmaz, “ipek Yolu ve Orhun Yazitlar”, A.U. Ttir-
kiyat Arastirmalart Dergisi, Say1: 24, Erzurum 2004.

166 «Uzak yerin haberini kervan getirir.” DLT I, 97.

167 M. Stkrii Akkaya, “Uygur Turklerini ve Kultiirlerini Taniyalim”, A.U. D.T.C.F. Dergisi,
Say1: 3, s. 78, 1943.
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